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Antwort

Der Bundesregierung

Auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Jan Korte, Ulla
Jelpke, Sevim Dagdelen, Dr. André Hahn, Harald Petzold,
Martina Renner, Dr. Petra Sitte, Frank Tempel und der Frak-
tion DIE LINKE.

Drucksache 18/2474

Spionagetatigkeit des Bundesnachrichtendienstes gegen-
iiber den Nato-Partnern Tirkei und Albanien sowie den US-
AuBenministern

Vorbemerkungen der Fragesteller:

Nach (ber einem Jahr intensiver Diskussion uber die Ausspahaktio-
nen der NSA erhértet sich der Verdacht, dass auch die deutschen
Nachrichtendienste aktives Ausspahen verbiindeter Staaten betrei-
hen. Aktuellen Informationen des SPIEGEL zufolge hat der Bundes-
nachrichtendienst (BND) die Nato-Staaten Tirkei und Albanien uber-
wacht - vermutlich jahrelang und bis heute (vgl. SPON vom
23.08.2014). Die ,Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung“ berichte-
te, dass Regierungskreise das Vorgehen des BND zumindest gegen-
(iber der Tiirkei bestétigt hétten. Man verstol3e damit aber nicht ge-
gen das Diktum von Bundeskanzlerin Angela Merkel, dass Ausspa-
hen unter Freunden nicht gehe. Begrindet wiirde die Ausspdhung
damit, dass die Bundesregierung ,in den vergangenen Jahren nie
behauptet [habe], dass eine solche Haltung fiir alle Nato-Staaten gilt*
(FAS vom 17.08.2014). AuRerdem sei die Ttirkei nicht mit den Verei-
nigten Staaten oder europdischen Partnern wie Frankreich und
GroRbritannien vergleichbar. Ferner habe, was in der Tiirkei gesche-
ke nach Angaben der Regierungskreise unmittelbare Bedeutung far
die innere Sicherheit Deutschlands.

Die deutschen Nato-Partner Tirkei und Albanien seien im derzeit
noch aktuellen ,Auftragsprofil“ der Bundesregierung aus dem Jahr
2009 gefiihrt und damit offizielles Aufkldrungsziel des deutschen Aus-
landsgeheimdienstes. SPON und FAS zufolge gehéren beide Staaten
zu den ,Kernlandern“ der Beobachtung durch den BND. Gegen diese
Lander diirften nachrichtendienstliche Mittel wie etwa Abhérmal-
nahmen eingesetzt werden. Andere Lander wiirden im ,Auftragsprofil”
der Regierung als Monitoring-Staaten“ gefiihrt, tber die nur offen
verfiighare Informationen gesammelt werden durften. Wahrend Alba-
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nien nach SPIEGEL-Informationen schon vor seinem Beitritt zur Nato
auf die Zielliste des BND genommen wurde, werde die Tirkei bereits
seit 1976 vom BND ausgespéaht (vgl. hierzu u.a. SPON vom
23.08.2014 und ZEIT Online vom 23.08.201 4).

Der BND soll auBerdem auch Gesprédche von US-AuBenminister
John Kerry und dessen Vorgangerin Hillary Clinton aufgezeichnet
haben. Die iiber Satelliten gefiihrten Telefonate seien als ,Beifang” im
Uberwachungsnetz gelandet. Erst im Nachhinein habe man bemerkt,
dass im Rahmen anderer Operationen, bei denen Terrorverdéchtige
im Mittleren Osten im Fokus der Abhéraktion standen - quasi aus
Versehen - auch die vertraulichen Telefonate der amerikanischen
Amtstrager mitgeschnitten worden seien
(http://www.spiegel. de/s,g:'egef/vorab/bnd—fuehri—nato—gartner—tuerkei—
als-aufklaerungsziel-a-986466.htmi). Dieser sogenannte Beifang,
eigentlich zwangslaufiges Ergebnis einer vollstandigen Kommunikati-
onserfassung und insofern nicht ganz zuféllig, scheint nach Medien-
berichten ein bekanntes Phanomen zu sein (tagesschau.de am
16.08.2014). Bis zum Sommer 2013 soll solcher ,Beifang” systema-
tisch ausgewertet und dann geléscht worden sein. Jetzt hei3t es,
dass ,im Sommer 2013 ... das Kanzleramt diese Praxis jedoch ge-
stoppt und eine Anweisung erlassen (habe), nach der abgehdrte Te-
lefonate oder Mails von befreundeten Politikern ungelesen verichtet
werden missen”.

Die jetzigen Informationen stammen aller Wahrscheinlichkeit nach
aus den 218 Unterlagen, die der im Juli festgenommene mutmafBlliche
BND-Spion an die USA (bergeben haben soll. Bei einem der gehei-
men Dokumente, das der CIA ibermittelt wurde, handelt es sich
demnach um das besagte Auftragsprofil‘, das die Aufklarungs-
schwerpunkte des deutschen Auslandsgeheimdienstes BND beinhal-
tet. -

Vorbemerkungen der Bundesregierung:

Der Bundesregierung ist eine umfassende Beantwortung der
Fragen aus verfassungsrechtlichen Griinden nicht mdglich, da
hier das Geheimhaltungsinteresse der Bundesregierung das
Informationsinteresse des Deutschen Bundestages tberwiegt.
Die in den Fragen 1-4, 9-10, 13-14 erbetenen Informationen

unterliegen dem Kernbereich exekutiver Eigenverantwortung.

Die Bundesregierung artikuliert ihren Informationsbedarf an den
Bundesnachrichtendienst (BND) im Wege eines JAuftragsprofils
Her Bundesregierung (APB), das die Informationsinteressen
der Bundesregierung, abgestimmt zwischen den Ressorts
(BKAmt, AA, BMI, BMVg und BMWi), festhalt. Dem APB geht
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ein umfangreicher Abstimmungsprozess voraus, in die aktuelle
aulen- und sicherheitspolitische Erkenntnisse und Bewertun-
gen einflieBen. Ein Bekanntwerden der Auftragsinhalte und der
vorangegangenen Abstimmungsprozesse wirde dazu fuhren,
dass Dritte mittelbar Einfluss auf die kunftige Auftragsgestaltung
der Bundesregierung gegeniber dem BND haben wiirden, was

einem ,Mitregieren Dritter” gleich kame.

Auch eine nachtragliche Offenlegung dieses Auftragsprofils far
einen in der Vergangenheit liegenden Zeitraum kann nach Ab-
wagung mit dem Informationsrecht des Bundestages nicht er-
folgen. Denn eine unbeeinflusste Entscheidung uber Fortschrei-
ming oder Veranderung des APB ist nur moglich, wenn die bis-
herige Entscheidung und ihre jeweiligen Umstande nicht offent-
lich diskutiert werden. Andernfalls wirde bekannt, welche au-
Ren- und sicherheitspolitischen Erwagungen zu einem bestimm-
ten Zeitpunkt die Einschatzung der Bundesregierung bestimmt
haben. Eine offentliche Diskussion dieser Einschatzung wirde
zukinftig die unbefangene und freimutige Abwagung der ver-
schiedenen Gesichtspunkte, die zu einer solchen sensiblen
Entscheidung fihren, in Teilen unmaglich machen. Zudem be-
stiinde die Gefahr einer gezielten Beeinflussung dieser Beauf-
tragung von aufen. Die Abstimmung der Ressorts stellt sicher,
dass die Interessen der Bundesregierung gegeniiber dem BND

eingesetzt werden.

Eine umfassende Beantwortung der Fragen 1-4, 9-10 und 13-14
ist auch deshalb nicht méglich, weil die Fragen auf geheimhal-
futhigsbedurftige Informationen gerichtet sind, deren Bekannt-
werden das Wohl des Bundes oder eines Landes gefahrden
kann (Staatswohl). Die Vertraulichkeit des Auftrags an den
Bundesnachrichtendienst ist entscheidend fur den Schutz der
auswartigen Beziehungen der Bundesrepublik Deutschland.
Warden die Aufklarungsinteressen der Bundesregierung sowie

die Hintergrinde dieser Aufklarungsinteressen gegenuber ande-
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ren Staaten o6ffentlich bekannt, ware dies geeignet, die deutsche
AuRenpolitik nachhaltig zu beschadigen. Ungeachtet dessen,
dass Staaten und auch Nachrichtendienste auf vielfaltigen
Themenfeldern miteinander kooperieren, ist die Bundesregie-
rung auf eine vertraulichen Behandlung ihrer Auftrage an den
Bundesnachrichtendienst zur Aufklarung auRen- und sicher-
heitspolitischer Sachverhalte angewiesen. Andernfalls muss
davon ausgegangen werden, dass die Zusammenarbeit der
Bundesregierung mit vielen Staaten in erheblicher Weise be-

schadigt oder eingeschrankt werden konnte.

Zudem konnten sowohl staatliche als auch nichtstaatliche Ak-
teure aus der Beantwortung der Fragen Riickschliisse sowohl
auf die Erkenntnis- als auch die Bedarfslage des BND hinsicht-
lich auken- und sicherheitspolitischer Informationen zu einem
bestimmten Zeitpunkt, sowie spezifische Vorgehensweisen und
Fahigkeiten des BND gewinnen. Dies wirde folgenschwere
Einschrankungen der Informationsgewinnung bedeuten, womit
letztlich der gesetzliche Auftrag des BND — die Sammlung und
Auswertung von Informationen tber das Ausland, die von au-
Ren- und sicherheitspolitischer Bedeutung fur die Bundesrepu-
blik Deutschland sind (§ 1 Abs. 2 BNDG) — nicht mehr sachge-
recht erfullt werden kénnte. Die Gewinnung von auslandsbezo-
genen Informationen ist fur die Sicherheit der Bundesrepublik
Deutschland und fur die Aufgabenerfallung des BND jedoch
unerlasslich. Sofern solche Informationen entfallen oder wesent-
lich zuriickgehen soliten, wiirden empfindliche Informationsli-
cken auch im Hinblick auf die Sicherheitslage der Bundesrepu-
blik Deutschland drohen.

Eine VS-Einstufung und Hinterlegung der angefragten Informa-
tionen in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages
smmt mit Blick auf die 0.g. Gefahr einer Vorwirkung auf zu-
kiinftige Entscheidungen der Bundesregierung nicht in Betracht.

Zudem fiithrt eine VergroRerung des Kreises der Wissenstrager
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und die Gefahr eines offentlichen Bekanntwerdens der erbete-
nen Informationen hier zu einem erheblichen potentiellen Scha-
den fur die auRenpolitischen Belange der Bundesrepublik und
fur die Aufgabenerfullung des BND. Die Beantwortung der Fra-
gen wirde die Fahigkeiten und Arbeitsweisen des BND so de-
tailliert beschreiben missen, dass eine Bekanntgabe auch ge-
geniiber einem begrenzten Kreis von Empfangern ihrem eviden-
ten Schutzbedurfnis nicht Rechnung tragen kann. Bei einem
Bekanntwerden der schutzbedurftigen Information ware kein
Ersatz durch andere Instrumente der Informationsgewinnung
moglich.

Eine Beantwortung der parlamentarischen Fragen nach Inhalt,
Motivation und Hintergrund der Aufklarungsinteressen der Bun-
desregierung bzw. ihrer Ausfihrung durch den BND (1-4, 9-10,
13-14) kann nach Abwé&gung des Informationsinteresses des
Parlaments und dem Interesse der Bundesregierung an einer
Schutzbediirftigkeit der Informationen daher nicht erfolgen. Die
angefragten Sachverhalte sind von grundséatzlicher Bedeutung.
Ein Bekanntwerden wiirde das Wohl des Bundes und den
Schutz der auswartigen Beziehungen aus den oben genannten
Griinden nachhaltig gefahrden und beschadigen. Insofern muss
das Informationsinteresse des Parlaments hier gegeniiber dem
Geheimhaltungsinteresse der Bundesregierung zuriickstehen.

Antworten der Bundesregierung:

1. Seit wann hat die Bundesregierung Kenntnis von den Ausspéh-
.. aktionen des Bundesnachrichtendienstes gegentiber dem Nato-
Partner Albanien?

2. Seit wann hat die Bundesregierung Kenntnis von den Ausspéh-
aktionen des Bundesnachrichtendienstes gegentiber dem Nato-
Partner Tiirkei?

3. Welche Nato-Partner bzw. welche Kommunikationswege in Nato-
Mitgliedsstaaten werden bzw. wurden seit Mitgliedschaft der
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BRD in der Nato durch den BND tiberwacht (bitte Zeitraum, Aus-
spéhziel, iberwachte Kommunikationswege angeben)?

Die Beantwortung der Fragen 1-3 ist der Bundesregierung aus
verfassungsrechtlichen Grunden nicht moglich. Hierzu wird auf

die Vorbemerkung der Bundesregierung wird verwiesen.

4. Wann, auf welcher Grundlage und mit welchem Inhalt wurde je-
weils ein entsprechender Auftrag an den BND durch das Kanz-
leramt erteilt?

Grundlage des Arbeitens des Bundesnachrichtendienstes ist
das BND-Gesetz. GemaR § 1 Abs. 2 BNDG sammelt der BND
Informationen tber das Ausland, die von aulRen- und sicher-
heitspolitischer Bedeutung fur die Bundesrepublik Deutschland
sind und wertet diese aus. Im Ubrigen wird auf die Vorbemer-

kung der Bundesregierung verwiesen.

5. Welche Behérden und Ministerien sind in welcher Funktion an
der Erstellung eines Aufgabenprofils fir den BND beteiligt und
wie lange hat ein solches in der Regel Giiltigkeit?

An der Erstellung des APB sind die Ressorts AA, BMI, BMVg,
BMWi und BKAmt beteiligt. Der BND nimmt in beratender Funk-
tion teil. Das jeweilige APB behalt bis zur Erstellung eines neu-
en APB seine Glltigkeit.

5. Werden die Aufgabenprofile in der Folgezeit evaluiert und ange-
passt und wenn ja, in welchen zeitlichen Absténden und auf
Grundlage welcher Informationen und Entscheidungsprozesse?

AuRen- und sicherheitspolitische Lageveranderungen fuhren in
regelmaRigen Abstéanden zu einer Evaluierung und ggf. auch

Anpassung des APB.

7 Aus welchem Jahr stammt das derzeitige Aufgabenprofil und
welche Anldsse haben im Einzelnen zur Anderung seines Vorlau-
. fers gefuhrt?
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Das derzeit giltige APB wurde zuletzt 2011 aktualisiert und
stammt von 2009. Im Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 6

verwiesen.

[a]

3. In welcher Form wird eine neue Bundesregierung (ber das je-
weils geltende Aufgabenprofil informiert?

Nach abgestimmter Erstellung wird das APB an die mitwirken-

den Ressorts verteilt und liegt dort vor.

9. Welche Lander werden neben der Tiirkei und Albanien in dem
besagten BND-Auftragsprofil als Spionageziel definiert?

10. Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung dariiber, dass im
”  Auftragsprofil des BND einige Staaten als ,Monitoring-Staaten”
und andere als sogenannte ,Kernlénder® kategorisiert werden?

Die Beantwortung der Fragen 9 und 10 ist der Bundesregierung
aus verfassungsrechtlichen Griinden nicht méglich. Hierzu wird

auf die Vorbemerkung der Bundesregierung wird verwiesen.

11. Anhand welcher Kriterien erfolgt im Aufgabenprofil des BND die
jeweilige Kategorisierung und welche Manahmen zur Informati-
onsgewinnung resultieren aus der jeweiligen Zuordnung bzw.
welche sonstigen Folgen resultieren aus einer Zuordnung zu ei-
ner solchen Kategorie (bitte der jeweiligen Kategorie zuordnen)?

AuRen- und sicherheitspolitische Lageveranderungen fuhren zu
Evaluierungen des APB und der Priorisierung von Aufgaben-
stellungen. Hieran orientiert sich anschlieRend der Ressour-
cenansatz des BND. Im Ubrigen wird auf die Vorbemerkung der

Bundesregierung verwiesen.

12. Wie erklart die Bundesregierung vor dem Hintergrund der aktuel-
len Verdffentlichungen zum Aufgabenprofil des BND ihre Antwort
auf die Kleine Anfrage der Fraktion die Linke, Bundestagsdruck-
sache 18/889, dass keine formliche Kategorisierung auslandi-
scher Nachrichtendienste und damit der jeweiligen Staaten an-
hand bestimmter Kriterien erfolgt, und hélt sie an dieser Antwort
weiterhin fest?
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Die Bundesregierung hélt an ihrer Antwort auf die Kleine Anfra-

ge der Fraktion die Linke, Bundestagsdrucksache 18/889, fest.

13. Welche Umstande und Tatsachen rechtfertigen die Aufnahme
der Turkei als Uberwachungsziel in das Aufgabenprofil des BND
gegenuber anderen europaischen und nicht-europaischen Staa-
ten? ,

14. Welche Umsténde und Tatsachen rechtfertigen die Aufnahme
Albaniens als Uberwachungsziel in das Aufgabenprofil des BND
gegenuber anderen europaischen und nicht-européischen Staa-
ten?

Die Beantwortung der Fragen 13 und 14 ist der Bundesregie-
rung aus verfassungsrechtlichen Griinden nicht moglich. Hierzu
wird auf die Vorbemerkung der Bundesregierung wird verwie-

sen.

15. |st es zutreffend, dass durch den BND Kommunikationsdaten des
US-Aufenministers John Kerry und dessen Vorgangerin Hillary
Clinton erhoben und verarbeitet wurden und wann hat die Bun-
desregierung hieriiber jeweils Kenntnis erlangt?

Im Rahmen seines gesetzlichen Auftrags sammelt der BND
Informationen uber das Ausland, die von aufRen- und sicher-
heitspolitischer Bedeutung sind und wertet diese aus (§ 1 Abs.
2 BNDG). Dabei kann technisch nicht durchweg ausgeschlos-
sen werden, dass in eine diesbezlglich erfasste Kommunikati-
on auch Reprasentanten anderer Staaten geraten, die selbst
nicht Zielperson der Datenerhebung sind. Sofern es zu einer
derartigen Erfassung kommt, werden diese Telekommunikati-
onsverkehre unmittelbar geléscht.

Von der in Frage stehenden Kommunikation hat die Bundesre-
gierung im Rahmen eines Ermittlungsverfahrens wegen Spio-
nageverdachts Kenntnis erlangt.

16. Welche Umstande und Tatsachen rechtfertigen die Einordnung,
dass diese abgehdrten Kommunikationsdaten zufallig bzw. nicht
gezielt erhoben wurden?
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Die in Frage stehende Kommunikation wurde nicht gezielt er-
hoben. Im Ubrigen wird auf die Antwort auf Frage 15 verwiesen.

17. Inwieweit treffen Berichte der Medien zu, das Kanzleramt habe
veranlasst, abgehérte Telefonate oder Mails von befreundeten
Politikern ungelesen zu vernichten?

Wann, durch wen und in welcher Form erfolgte diese Anweisung
aus welchem Anlass?

Die in Frage stehende Medienberichterstattung trifft zu.

18. Wie viele weitere Kommunikationsdaten und -vorgange wurden
durch den BND dariber hinaus seit 2001 zufallig erhoben (Bitte
einzeln angeben Jahr, Anzahl, Erhebungsort)?

Nichtrelevante Telekommunikationsverkehre werden grundsatz-
lich geléscht. Eine statistische Auswertung der Erfassung im
Sinne der Anfrage wird sowohl mangels fachlicher Erfordernis-
se als auch einer entsprechenden Auswertungspflicht im Bun-
desnachrichtendienst nicht durchgefiihrt. Im Ubrigen wird auf
die Antwort auf Frage 15 verwiesen.

19. Wurden die seit 2001 von ,zufélliger durch den BND erfolgter
Erhebung, Speicherung und Verarbeitung der Daten Betroffenen
iber dieselbe informiert und wenn ja, wann, wie und durch wen?

Nein. Auf die Antwort zu Frage 18 wird verwiesen.

20. Wurden auslandische Nachrichtendienste, mit denen der BND
zusammenarbeitet und kooperiert, tber zuféllig erhobene Kom-
munikationsdaten informiert und ihnen diese Daten zur Verfu-
gung gestellt (bitte einzeln angeben Jahr, Art und Umfang der
erhobenen Daten, an welchen Nachrichtendienst weitergeleitet
und auf welcher rechtlichen Grundlage)?

Nein. Auf die Antwort zu Frage 18 wird verwiesen.

21. Wann, durch wen und unter wessen Beteiligung und Aufsicht
wurden die zufallig vom BND erhobenen Kommunikationsdaten
geldscht (bitte einzeln den Zeitpunkt der Datenerhebung, Zeit-
punkt der Léschung, beteiligte und beaufsichtigende Behorde
angeben)?
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Auf die Antworten zu Frage 15 und Frage 18 wird verwiesen.
Die Léschung erfolgt durch den BND.

22 Inwieweit treffen Medienberichte zu, das Parlamentarische Kon-
troligremium (PKGr) sei Uber einen Teil der aktuellen Vorwirfe
bereits im Juli unterrichtet worden?

Wann genau erfolgte die Unterrichtung und welche konkreten In-
halte wurden den Mitgliedern des Gremiums tbermittelt?

Im Juli / August 2014 sind Mitglieder aller Fraktionen im Parla-
mentarischen Kontrollgremium zum in Frage stehenden Ermitt-
lungsverfahren gegen einen Beschuldigten des BND unterrich-
tet worden.

23 Welche Formen und welche Praxis der Kooperation haben deut-
sche Nachrichtendienste mit denen der Turkei?

Die Beantwortung dieser Frage ist der Bundesregierung aus
verfassungsrechtlichen Griinden nicht moglich, da die Frage auf
geheimhaltungsbedurftige Informationen gerichtet ist, deren
Bekanntwerden das Wohl des Bundes oder eines Landes ge-
fahrden kann (Staatswohl). Die Vertraulichkeit der Art und des
Umfangs der Zusammenarbeit des BND mit auslandischen
Nachrichtendiensten ist entscheidend fur den Schutz der aus-
wartigen Beziehungen der Bundesrepublik Deutschland. Wir-
den Informationen hieriiber 6ffentlich bekannt, wiirde eine ver-
trauensvolle Zusammenarbeit in erheblicher Weise beschadigt
oder eingeschrénkt. Dies wurde folgenschwere Einschrankun-
gen der Informationsgewinnung bedeuten, womit letztlich der
gesetzliche Auftrag des BND — die Sammlung und Auswertung
von Informationen tber das Ausland, die von auRen- und si-
cherheitspolitischer Bedeutung fur die Bundesrepublik Deutsch-
land sind § 1 Abs. 2 BNDG) — nicht mehr sachgerecht erflllt
werden kénnte. Die Gewinnung von auslandsbezogenen Infor-
mationen ist fur die Sicherheit der Bundesrepublik Deutschland
und fur die Aufgabenerfillung des BND jedoch unerlasslich.
Sofern solche Informationen entfallen oder wesentlich zurtick-
gehen sollten, wirden empfindliche Informationsliicken auch im
Hinblick auf die Sicherheitslage der Bundesrepublik Deutsch-
land drohen.
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24. Welche Formen und welche Praxis der Kooperation haben deut-
sche Nachrichtendienste mit denen Albaniens?

Auf die Antwort auf Frage 23 wird verwiesen.

25 Inwiefern befindet sich der BND im Austausch mit welchen Part-
nerbehorden der Mitgliedsstaaten der Européischen Union, der
USA oder GroRbritanniens hinsichtlich jeweils erlangter relevan-
ter Erkenntnisse Uber die Turkei?

Auf die Antwort auf Frage 23 wird verwiesen.

26. Inwiefern befindet sich der BND im Austausch mit welchen Part-
nerbehorden der Mitgliedsstaaten der Européischen Union, der
USA oder GroRbritanniens hinsichtlich jeweils erlangter relevan-
ter Erkenntnisse Uber Albanien?

Auf die Antwort auf Frage 23 wird verwiesen.

27 Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung zu privaten Firmen,
die im Auftrag des oder in Kooperation mit dem BND seit dem
Jahr 2001 nachrichtendienstlich tatig sind und ggf. an den Uber-
wachungsaktivitaten in der Turkei beteiligt sind?

Die Bundesregierung hat keine Kenntnisse im Sinne der Frage-
stellung.

28. Um welche 150 Staaten und weitere 46 Regionen handelt es

" sich, in und aus denen der BND ausweislich der Grunde des Ur-

teils des Bundesverwaltungsgerichts vom 28.05.2014 (BVerwG 6

A. 1.13) den Telekommunikationsverkehr Uberwacht und auf

welche tatsachlichen Umstande stiitzen sich jeweils diese MaR-
nahmen des BND?

Im Rahmen des genannten Verfahrens vor dem Bundesverwal-
tungsgericht (BVerwG 6 A. 1.13) wurde dem Gericht durch den
Bundesnachrichtendienst ein Dokument vorgelegt, welches als
Anlage Bestandteil von Antragen des Bundesnachrichtendienst
nach § 5 G10-Gesetz ist. In dieser Anlage werden verschiedene
Staaten/Gebiete aufgelistet.

Die Liste beschreibt lediglich Gebiete, durch die nachrichten-
dienstlich relevante Telekommunikationsverkehre laufen kon-
nen. Die Erwdhnung bestimmter Staaten in diesem Dokument
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bedeutet nicht, dass diese Aufklarungsziel des Bundesnach-
r_ichtendienstes sind. Die Auflistung trégt vielmehr den Vorga-
pen des § 10 Abs. 4 G10-Gesetz Rechnung.

29. Welche 218 Dokumente sind dem Parlamentarischen Kontroll-
gremium vorgelegt worden (bitte Titel und jeweiligen Verschluss-
sachengrad nennen)?

Seit dem 18. August 2014 liegen Dokumente, die im Rahmen
eines bei der Generalbundesanwaltschaft anhangigen Ermitt-
lungsverfahrens gegen einen Beschuldigten bekannt wurden,
den Mitgliedern des Parlamentarischen Kontrollgremiums zur
Einsichtnahme vor.

Weitergehende Auskiinfte kénnen nicht erteilt werden. Trotz der
grundsatzlichen verfassungsrechtlichen Pflicht der Bundesre-
gierung, Informationsanspriiche des Deutschen Bundestages
zu erfullen, tritt hier nach Abwagung der betroffenen Belange
das Informationsinteresse des Parlaments hinter den berechtig-
ten Geheimhaltungsinteressen zuriick. Die Frage bezieht sich
auf Dokumente, die in einem vom GBA geflhrten Ermittlungs-
verfahren sichergestellt wurden. Im Falle deren Beantwortung
wurden Ermittlungserkenntnisse offengelegt, wodurch der Un-
tersuchungszweck gefahrdet ware. Das Interesse der Allge-
meinheit an der Gewahrleistung einer funktionstichtigen Straf-
rechtspflege und Strafverfolgung leitet sich aus dem Rechts-
staatsprinzip ab und hat damit ebenfalls Verfassungsrang (vgl.
dazu BVerfGE 51, 324 [343 f.]).



